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0170243701 HERRERA C/ CONSEJO Ver
DE ESTADO SECCION
TERCERA - SUBSECCION
BY OTRO
RAFAEL ~ EDUARDO
DELGADO ROBINSON C/
4 | oo | TRIBUNAL FALO Decisin en tramite de firmas
ADMINISTRATIVO DEL —
CESARY OTRO
OMAR ANDRES NIETO
5 1100103150002 | ALVAREZ C/ TRIBUNAL | FALLO Decisién en tramite de firmas
) 0180017401 | ADMINISTRATIVO DEL Ver
VALLE DEL CAUCA
CARLOS ALFREDO SILVA
1100103150002 | TORRES C/ CONSEJO DE FALLO o o '
6. 0170342801 ESTADO-SECCION Ver Decision en tramite de firmas
SEGUNDA-SUBSECCION —
e
TvsPJ 22 Inst. Concede amparo. CASO: la parte actora alega que no se ha decido por parte del Juzgado 12 Administrativo de
Barranquilla, la accién popular que presentaron desde el afio 2014 con el fin de detener las licencias de construccion en la
COOPERATIVA DE zona de pesca. Observo la Sala que si bien el Juzgado 12 Administrativo de Barranquilla al rendir informe respecto de la
PESCADORES DE accion de tutela, relac]oné las actuamones'slurtldas en gl tramite de la acc@ popular 2914-00399, lo cierto es que las mismas
MALAMBO — ATLANTICO no se encuentran registradas, pues al verificar en el Sistema de Informacién de Gestién de Procesos y Manejo Documental
7 0800123330002 C/ NACION — MINISTERIO | FALLO | (Justicia XXI) se puede observar que la Ulfima actuacién registrada es del 16 de octubre de 2015, de manera que al no existir
' 0180000901 N Ver ruebas que acrediten que la tardanza para resolver la accién popular esta justificada, se debe acceder al amparo solicitado
DE  AMBENTE Y| = |P que ac que a fardanza p ' acclon popuar esta | » S 08D6 ace amp .
DESARROLLO ante la presencia de una mora judicial, pues no se eV|dlenC|arl1 los motivos por los cua!es se ha incurrido en dicha tardanza, y si
SOSTENIBLE Y OTROS ella corresponden a fallas estructurales en el funcionamiento de esa Corporacion. Por tanto se instd al Juzgado 12
Administrativo de Barranquilla para que continte con el trdmite de la accion popular. Adicionalmente, se orden6 cumplir con el
tramite de la vigilancia administrativa prevista en el articulo 101 de la Ley 270 de 1996, razén por la que se remitié copia de la
providencia al Consejo Seccional de la Judicatura de Atlantico.

DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
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Consulta: Levanta sancion impuesta por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “D”, a la
teniente coronel Sandra Patricia Pinzon como Jefe de la Seccional de Sanidad de Bogota de la Policia. CASO: Esta Seccion
CESAR FERNANDEZ evidencia que se dio cumplimiento a la orden de amparo toda vez que al menor César Fernandez Lopez se le practico el
2500023420002 LOPEZ C/ NACION - AUTO examen médico “Analisis Computarizado de La Marcha”, lo cual, se reitera, fue confirmado por la madre del propio tutelante
8. 0170562101 MINISTERIO DE DEFENSA Ver mediante comunicacion telefénica, por lo que se concluye que se encuentra acreditado el cumplimiento de la orden de amparo
— POLICIA NACIONAL - — dictada cuestién que hace innecesaria mantener la sancion impuesta, ello advirtiendo que el escrito de desacato tenia como
DIRECCION DE SANIDAD. pretension final la practica del referido examen médico. Asi, siempre que el funcionario sancionado demuestre el cumplimiento
de la sentencia de amparo constitucional, aun cuando se haya iniciado el tramite incidental e incluso después de que se le ha
sancionado, puede evitar la sancion si prueba el cumplimiento del fallo de tutela.
TvsPJ 22 inst.: Confirma sentencia del 13 de febrero de 2018 de la Seccién Cuarta del Consejo de Estado, que amparo el
MUNICIPIO DE GRANADA, debido proceso del municipio actor. CASO: El municipio tutelante considera que la autoridad judicial accionada incurrié en
CUNDINAMARCA C/ defecto factico al cobijar los derechos de carrera administrativa de un cargo que desde su concepcion es de libre
1100103150002 TRIBUNAL FALLO nombramiento y remocion. Esta Seccion, encontrd que en el manual de funciones se establecidé que el cargo de operario
9. 0170310401 ADMINISTRATIVO DE Ver codigo 487, grado 07 del nivel asistencial se encuentra adscrito sin lugar a dudas al despacho del Alcalde municipal de
CUNDINAMARCA, — Granada y tiene dentro de sus funciones la de «Salvaguardar la informacion de reserva del Despacho a que tenga acceso en
SECCION SEGUNDA, virtud del cumplimiento de sus funciones», es claro que cumple con los presupuestos de la Ley 909 de 2004, para ser
SUBSECCION A clasificado como de libre nombramiento y remocion; por tanto, se advierte que la autoridad judicial demandada desconocié la
norma referida, ya que se evidencid, que dio a ella un alcance irracional.
TvsPJ 2% inst.: Confirma la sentencia proferida el 3 de mayo de 2018 por la Seccion Cuarta del Consejo de Estado, por medio
; del cual se declaré improcedente la solicitud amparo. CASO: La parte actora presenta tutela contra la sentencia del 26 de
g;\ROLlNA BAEingﬁiﬁ abril del 2017 proferida por el Tribunal Administrativo Qe Cundinamarca, Seccion Primera, Sgbsquién “B”, que depegé las
1100103150002 | ADMINISTRATIVO DE | FALLO pre~ten3|or?es de Ia~demanda, dentro del proceso de' nuhQad electoral gdelantado contra la QeS|gpac!on y el nombramiento del
10. 0170340901 CUNDINAMARCA ~ Ver sefior Ad.rllano Mufioz Barrera como lre_ctorlde la Unlvers[c?ad de Qundlnamarca, para el periodo mshtumongl 2015-2019, eq ,Ia
SECCION  PRIMERA  — — que 'fungllo como demandante el MInISter'IS) de Educacién Nac[opal y la actora como coadyuvante de’este. Esta Secplon
SUBSECCION ‘B’ consider6d que, la parte actora no cumplio con la la carga minima argumentativa que le correspondia para que el juez
constitucional pudiera estudiar de fondo la accién de tutela pues, en el escrito de impugnacion no expuso algin motivo de
inconformidad contra la decisién de primera instancia que negd la solicitud de amparo.
REINALDO ARGUELLO TvsPJ 2% inst.: Conf_irma negativa. CASO: El accionante presgnté accion de tutela contra la sentencial del 14 de geptienjbre de
MENDOZA C/ CONSEJO 2017 de la Subs’eccu')n B de la Seccion ISr-')gunda del Consejo de Elstado' que revogé el fallo del T(lbunal Aldmllnlstratlvo del
1. 1100103150002 DE ESTADO  SECCION FALLO Cesgr, que habia ordenado el reconocimiento y pago dg una asignacion de”retlro. Egta Seccion cqn3|dero que no se
0180063701 ’ Ver configuraron los defectos alegados por el demandante debido a que la asignacion de retiro fue reconocida con base en las

SEGUNDA, SUBSECCION
HBH

normas que la regulaban, en especial la Ley 923 de 2004. Adicionalmente, se constaté que las pruebas que el actor alegd
como desconocidas no tenian incidencia en la decisién.
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JORGE ANDRES MANCO TvsPJ 12 inst.: Ampara. CASO: El accionante presentd accion de tutela contra la sentencia del 18 de enero de 2018 del
MANCO C/ TRIBUNAL Tribunal Administrativo de Cundinamarca que revoco el fallo del Juzgado 38 Administrativo de Bogota que habia negado la
accién de reparacion directa impetrada por el actor por la ocurrencia de una culpa exclusiva de la victima. Esta Sala considero6
1100103150002 | ADMINISTRATIVO DE | FALLO . . P . e L
12. que el Tribunal Accionado desconocio la sentencia de unificacion del 28 de agosto de 2014 que ordenaba el reconocimiento
0180131800 | CUNDINAMARCA, Ver I . . . L .
. de perjuicios materiales en casos como los del actor, es decir, un soldado conscripto con pérdida de capacidad laboral del
SECCION TERCERA, 100
SUBSECCION A o
ALICIA "PERALTA AMAYA TvsPJ 12 inst.: Niega amparo. CASO: La accionante presentd accion de tutela contra la sentencia del 11 de abril de 2018 del
¢ TRIBUNAL Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “C”, que revocd el fallo del Juzgado 46 Administrativo
1100103150002 | ADMINISTRATIVO DE | FALLO ) h R gunda, > 9a b "
13. de Bogota que habia ordenado la reliquidacién de su pensidn con base en todos los emolumentos percibidos el Ultimo afio de
0180147800 | CUNDINAMARCA, Ver - -, o . . o . .y
. servicios. Esta Seccion considerd que el Tribunal accionado no habia incurrido en el desconocimiento del precedente alegado
SECCION SEGUNDA, L . - )
SUBSECCION “C” pues se siguio el precedente establecido por la Corte Constitucional en las sentencias SU-230 de 2015 y SU-395 de 2017.
DIRECCION DE TvsPJ 12 inst.: Niega amparo. CASO: La Dian presenté accién de tutela contra la sentencia del 1° de marzo de 2018 de la
IMPUESTOS Y ADUANAS Seccion Cuarta del Consejo de Estado que revoco la sentencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca que habia
14 1100103150002 NACIONALES — DIAN C/ FALLO | concedido las pretensiones de la demanda instaurada por la empresa Hocol S.A. en contra de aquella autoridad tributaria. Esta
' 0180151700 CONSEJO DE ESTADO — Ver Seccion considerd que no se configuraron los defectos alegados por la parte actora toda vez que la Seccién accionada no
- desconocié el precedente en la materia, valoré todas las pruebas y fundamenté su decision en las normas que regulaban la
SECCION CUARTA o . g
exencion tributaria a empresas con actividades petroleras.
HENRY GARCIA ASTROZ
C/ SALA TRANSITORIA DE TvsPJ 12 inst.: Niega y declara improcedente. CASO: El actor presenté accién de tutela contra las providencias del 30 de
1100103150002 TRIBUNAL FALLO septiembre de 2013 y de 30 de noviembre de 2017 de la Sala Transitoria del Tribunal Administrativo y del Juzgado 4°
15. 0180155900 ADMINISTRATIVO Ver Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Villavicencio — Meta-. Esta Seccién consideré que no se presentaron
(ACUERDO PCSJ17-10693 — los defectos alegados respecto de la decisién de 2017 pues esta se fundd en las pruebas allegadas al plenario y en las
DE 30 DE JUNIO DE 2017) normas que regian la calificacion de los servicios de los empleados judiciales, que en el caso del actor fue insatisfactoria.
Y OTROS
JORGE ELIECER SILVA
MERCHAN C/ CONSEJO
16. 110010;001371157000002 SUPERIOR DE LA | FALLO Retirado
JUDICATURA - SALA
DISCIPLINARIA
17. | 1100103150002 | ANGEL CUSTODIO | FALLO | TvsPJ 1% inst.: Niega. CASO: La parte actora presenta tutela contra la sentencia del 7 de febrero de 2017 mediante la cual se
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0180160100 | CACERES JOYA C/ Ver revoco la providencia del 18 de enero de 2016 que accedid a las pretensiones de la demanda de nulidad y restablecimiento
TRIBUNAL del derecho iniciada por el actor contra la UGPP, con el fin de solicitar la reliquidacion de su pension de jubilacion teniendo en
ADMINISTRATIVO DE cuenta el porcentaje del 75% y todos los factores devengado en el ultimo afio de servicio, de conformidad con la Ley 33 de
CUNDINAMARCA, 1985. Esta Seccion consider6 que, de conformidad con el criterio de la Corte Constitucional, el ingreso base de liquidacion no
SECCION SEGUNDA, era un aspecto sujeto a transicidn y, por tanto, existe sujecion sobre esta materia a lo dispuesto en el articulo 36 de la Ley 100
SUBSECCION “C” de 1993.
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
g‘E’g RADICADO SUJETOS PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
TvsPJ. 22 Inst.: Confirma negativa. CASO: Se presenta accion de tutela contra el acto por medio del cual el Ministerio de
NUBIA ESPERANZA Defepsa Nacional negd su peticion de extension de_ los efectos de una §entencia de uniﬁca_cién jurisprudencial, y !as
LAITON MEDINA c/ prowdenmas del 30 de enero de 201§ y 14 de septle'mt_)re de_ 2017, I.a.prlmera que declaré |mprocedente la extens!(?n
18. 1100103150002 CONSEJO DE ESTADO FALLO | pretendida, y la gggunda que cgnﬂrmo, en gede de supllgg, dlc'hal deC|S|on,l proferidas por Conslejo’De Estado, Segmop
0170311201 SECCION TERCERA - Ver Tercera, Subseccion B en el tramite de la solicitud de extensién de jurisprudencia. Esta Seccidn considerd que no se configurd
SUBSECCION B Y OTROS el defecto sustantivo alegado, toda vez que la autoridad judicial accionada partié de una interpretacién correcta de la norma,
que exige que el caso unificado debe guardar similitud factica con la situacion particular. Asi en el caso concreto la sentencia
de unificacién no era aplicable al caso concreto toda vez que los no guarda relacién con los hechos.
TvsPJ. 22 Inst.: Revoca para en su lugar amparar CASO: Se presenta accion de tutela contra la decision del 18 de mayo de
2017, dentro del proceso del proceso de reparacion directa, en el que se buscaba la indemnizaciéon por los perjuicios
NACION - REGISTRADURIA causados debido a la falla en el servicio, al no incluirlo en el segundo rengldn del formulario E-8 del partido Liberal
1100103150002 NACIONAL DEL ESTADO FALLO Colombiano para las elecciones del 8 de marzo de 1998 a la Camara de Representantes por el departamento de Risaralda.
19. 0170326801 CIVIL C/ CONSEJO DE Ver Esta Seccion consider6 que si se configuro el defecto sustantivo alegado toda vez que se interpretd de manera errénea el
ESTADO -  SECCION — articulo 89 del Decreto 2241 de 1981, pues de la norma se desprenden que para que la persona inscrita forme parte de la lista
TERCERA SUBSECCION C de candidatos a cargos de eleccién popular, debe mediar aceptacion inscrita, lo que no ocurrié. Frente al defecto factico y la
presunta violacion de los preceptos constitucionales articulos 1, 4,1 3, 29 y 90, neg6 dado que no se cumplié con la carga
argumentativa requerida para sustentar los vicios.
HECTQR ENRIQUE
RODRIGUEZ RIVERA CI/
20. 110010;000301 452000102 TRIBUNAL F':‘II;I;O Decision en tramite de firmas
ADMINISTRATIVO DE —

CUNDINAMARCA SECCION
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SEGUNDA SUBSECCION A
TvsPJ 22 inst.: Revoca sentencia del 12 de abril de 2018 de la Seccién Cuarta del Consejo de Estado, que declard
improcedente la accion, para en su lugar, negar el amparo invocado. CASO: La parte actora adujo que no es cierta la
existencia de la llamada culpa exclusiva de la victima, comoquiera que el sindicado en ninglin momento causé la situacién
que provoco su detencidn, en la medida que al auxiliar bachiller le fueron endilgadas funciones que no tenian que ver con la
actividad desarrollada en la prestacion del servicio militar obligatorio. Esta Seccidn, encontr6 que la providencia judicial objeto
ylé?.g(NDSGg\é%ngJRévég de tutela no incurrié en defecto sustantivo por desconocimiento de los articulos 18 del Decreto 2853 de 1991, y 17 del
M. 1100103150002 ESTADO SECCION FALLO | Reglamento de Serymo de anr_mmon dela Instltu0|on, dado que Ia_ _apllcamon de tales normas no influia en la conflgllJra’c[on
0180004801 TERCERA SUBSECCION - Ver della culpa exclusiva de la V|ct|me} como eximente de responsab_llldad_e.s’gatal, pues de las pruebas y de.I marco juridico
C aplicado de formg razonada por el juez nqtural se desprende que sin perjuicio de si el tutelante tyvo que reallzar labores que
por ley no son asignadas a soldados bachilleres, como es su caso, lo cierto es que fue sorprendido ejerciendo una conducta
objeto de investigacion penal la cual dio mérito a la adopcién de la medida privativa de la libertad, y que ésta se termin6 no
por falta de tipicidad, o por infraccion de las normas invocadas en esta accion, sino por falta de afectacién a la prestacion del
servicio, lo que se traduce en que para el ente investigador penal si se configurd el punible pero no habia mérito para seguir
con la causa ante la carencia de alteracién de bienes juridicos.
TvsPJ. 22 Inst.: Confirma improcedencia. CASO: Se presenta accién de tutela contra la decision del 21 de marzo de 2017,
dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho, en el que se buscaba el reajuste total de la asignacion de retiro
JAMES MARINO OROZCO conforme al IPC, basado en el articulo 14 de la ley 100 de 1993 para los afios 1996, 1997, 1999, 2001 y siguientes. Esta
DUQUE C/  JUZGADO Seccion considerd que no se acreditd el cumplimiento del requisito de procedibilidad concerniente a la inmediatez, toda vez
29 1700123330002 | CUARTO (4°)] FALLO | que entre la ejecutoria de la sentencia controvertida y la interposicion de la accidn constitucional, trascurrié un término mayor
) 0180012901 ADMINISTRATIVO DEL Ver a un afio. Asi mismo, no existe una explicacion valida para el ejercicio tardio de la accidn de tutela, ni se encuentra inmersa
CIRCUITO JUDICIAL DE en algunas de las situaciones que la Corte Constitucional ha establecido como justificacién para flexibilizarla. Por otro lado y
MANIZALES - CALDAS frente al requisito de subsidiariedad, este tampoco se cumple, puesto que el actor al proferirse la sentencia en primera
instancia, pudo interponer el recurso de apelacion, lo cual no efectud, a pesar de estar presente el apoderado de la parte
demandante.
LYDA JOHANNA SILVA
6800123330002 | DALLOZ C/ NACION - .
23. | "0180033801 | PROCURADURIA GENERAL| TALLO Retirado
DE LA NACION
NELSON OMAR QUINTERO TvsPJ 12 inst.: Declarar la configuracion de la temeridad CASO: La parte actora presenta tutela contra la sentencia dictada el
2 1100103150002 | GUERRERO C/ TRIBUNAL| FALLO | 28 de enero de 2004 por el Tribunal Administrativo del Quindio en Unica instancia, dentro del medio de control de nulidad y
) 0180142900 | ADMINISTRATIVO DEL Ver restablecimiento del derecho que promovié en contra del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario- INPEC, identificado
QUINDIO bajo radicado 63001-23-31-000-2000-01321-00. Esta Seccion considerd que, en el asunto bajo estudio se presenta la figura
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de temeridad pues, se demostré que existe una identidad factica y juridica entre la tutela que se resuelve hoy y la resuelta
dentro del expediente 2013-00918-00, que fue declarada improcedente por la Seccién Primera del Consejo de Estado y
confirmada en segunda instancia por la Seccion Segunda de la misma Corporacién.
TvsPJ 12 inst.: Declara improcedencia frente al cargo de incongruencia y niega. CASO: La parte actora presenta tutela contra
la sentencia del 25 de octubre de 2017, que revocd el fallo del 30 de enero de 2015, mediante el cual el Tribunal
NACION - CONTRALORIA Administrativo de Cundinamarca, Seccién Primera, Subseccién C en descongestion, habia denegado las pretensiones de la
1100103150002 GENERAL DE LA FALLO demanda y, en su lugar, declard la nulidad de los actos administrativos demandados, dentro del proceso de nulidad y
25. 0180147900 REPUBLICA C/ CONSEJO Ver restablecimiento del derecho promovido por el Banco de la Republica contra la tutelante. Esta Seccion consideré que no se
DE ESTADO SECCION — configura el defecto sustantivo planteado pues es claro que el control fiscal que ejerce la Contraloria General de la Republica
CUARTA sobre el Banco de la Republica, difiere del control sobre las demas entidades estatales, ya que sélo debe contemplar las
actividades que lleva a cabo como gestor fiscal del Gobierno, y no sobre la totalidad de la ejecucion presupuestal. Asi mismo,
se indico que los conceptos de la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado no son precedente.
DR. ALBERTO YEPES BARREIRO
ggg RADICADO SUJETOS PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
Aclaracion. Niega la solicitud. CASO: La parte accionante solicitd la aclaracion de la sentencia del 24 de mayo de 2018, por
medio de la cual esta Seccion confirmé el fallo del 13 de diciembre de 2017 proferida por la Seccion Cuarta del Consejo de
COLEGIO LA QUINTA DEL Estado, con ocasién a que después de estudiar el caso concreto se encontrd que la Seccidn Segunda, Subseccion “A” del
1100103150002 PUENTE LTDA C/ AUTO Consejo de Estado no vulnero los derechos fundamentales al acceso a la administracion de justicia, al debido proceso, a la
26. 0160135101 CONSEJO DE ESTADO Ver seguridad juridica, la buena fe y la confianza legitima, alegados por la parte actora.. Esta seccion considerd que la solicitud de
SECCION SEGUNDA — aclaracién no se ajusta a los parametros establecidos en el articulo 285 del CGP, para la procedencia de ésta, pues los
SUBSECCION AY OTRO argumentos expuestos en el escrito presentado por el apoderado del colegio La Quinta Del Puente el 1 de junio de 2018, se
refieren a debate de instancia y no a la existencia de frases o conceptos que ofrezcan verdadero motivo de duda, razén por la
cual se nego la aclaracion.
#_Q(IIACLUAELINE MURCEIG Consulta. Levanta sancion. CASO: se revisa en grado jurisdiccional de consulta la providencia de 6 de abril de 2018, por
REPRESENTACION DE medio de la cual eIITrlbunaI Administrativo (jel Tollma declalr() en desgcato dela sentenc'lalde tutela prqferlda gl 15 de abril de
27 7300123330002 LUIS ENRIQUE AUTO 2015 al Coronel Luis Hernando Sandoval Pinzon, en su calidad de Director del Establecimiento de Sanidad Militar N° 5175 de
' 0150018801 Ver Ibagué, sancionandolo con multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes a favor de la Nacién — Consejo

BERMUDEZ BEJARANO C/
NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA  NACIONAL -

Superior de la Judicatura. Esta seccién posterior a comunicarse telefonicamente con el actor constato la entrega del
medicamento ordenada mediante accion de tutela, razon por la cual levanta la sancion impuesta.
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EJERCITO NACIONAL -
DIRECCION DE SANIDAD
TvsPJ 22 Inst.: Confirma negativa. CASO: El sefior Alvaro Perdomo Brand, presenté accion de tutela con el fin de que le sean
ALVARO PERDOMO amparados sus derechos fundamentales al debido proceso, a la igualdad y a la reparacion. Tales derechos los considerd
28 1100103150002 | BRAND C/ TRIBUNAL | FALLO | vulnerados con ocasion de las decisiones de 27 de marzo de 2015y 24 de mayo de 2017 mediante las cuales negaron las
' 0170332401 ADMINISTRATIVO DEL Ver pretensiones de la demanda de reparacién directa, identificada con el nimero de radicado 41001-33-31-004-2009-00164-01
HUILA Esta seccion consider6 que no se configuran los defectos alegados por cuanto la valoracion probatoria esta acorde al material
aportado al plenario y no resulta caprichosa o arbitraria que pueda generar vulneracion de derechos fundamentales.
BEATRIZ ELENA RAVE
CADAVID 'Y OTROS C/
29. 11001071003311052000102 CONSEJO DE ESTADO | FALLO Aplazado por solicitud de rotacion
SECCION TERCERA -
SUBSECCION A
TvsPJ 2? Inst.: Confirma negativa. CASO: La accionante presenté demanda de tutela en contra de la providencia del 4 de
marzo de 2014, que negb las pretensiones de la demanda y de 6 de abril de 2017, que confirmé parcialmente la decisién de
DORALICE BEDOYA primera instancia, dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho adelantado por la accionante contra la UGPP y
1100103150002 MOLINA C/ CONSEJO DE FALLO la sefiora Olga Martinez de Herndndez. Esta seccion consideré el defecto alegado no se configura, pues se evidencia un
30. 0170273601 ESTADO - SECCIQN Ver analisis razonable de las pruebas aportadas, a saber, de los testimonios, fotografias, contratos de arrendamiento, cartas,
SEGUNDA - SUBSECCION — videos y del interrogatorio de parte rendido por la peticionaria, de los cuales se extraia con toda certeza que la actora no
BY OTROS convivié con el sefior Floresmiro durante sus Ultimos cinco afios de vida, requisito, que de conformidad con el articulo 47 de la
Ley 100 de 1993, resulta indispensable para obtener la sustitucion pensional, razén por la cual la sentencia cuestionada debe
mantenerse incolume.
TvsPJ 22 Inst.: Revoca negativa en su lugar ampara el derecho invocado. CASO: El sefior Salomén Argemiro Moreno
Moreno, presentd accion de tutela en la que solicité el amparo de sus derechos fundamentales al debido proceso y a la
SALOMON ARGEMIRO igualdad, que cop§ider§ vulnerados con Ia§ decisiopes lde 11 gig abril de 2012y 7 fje septiemprg de .2017, adoptadas por el
MORENO MORENO C/ Juzgado 2° Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Buga y el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca,
respectivamente, autoridades que denegaron las pretensiones formuladas en la demanda nulidad y restablecimiento del
31 1100103150002 | TRIBUNAL FALLO derecho contra la Nacion, Ministerio de Defensa Nacional, Ejército Nacional, dentro del proceso identificado con el nimero de
) 0170348601 | ADMINISTRATIVO DEL Ver ) ’ ’

VALLE DEL CAUCA Y
OTRO

radicacion 76001333170220080017701.Esta seccién considerd que se configuraba el defecto factico en el sentir de que no se
tuvo en consideracién la ausencia de valoracion probatoria de los documentos que daban cuenta de la ausencia de motivacion
en el acto que retiré del servicio al actor, razon por la cual ordend que la accionada profiera una decisiéon de reemplazo en la
que se tuviera en consideracion la obligacion de motivar los actos de retiro en uso de la facultad discrecional de los miembros
de la fuerza publica.
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TvsPJ 22 Inst.: Confirma negativa. CASO: El sefior Fernando Pefia Arévalo promovi6 accién de tutela en contra del Tribunal
c Administrativo del Valle del Cauca y el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cartago, en la que pide el amparo
FERNANDO PENA e . . . ,
constitucional de los derechos fundamentales a la igualdad, al debido proceso, propiedad privada y de acceso a la
AREVALO C/ TRIBUNAL I o o A -
1100103150000 FALLO | administracion de justicia, los cuales consideré vulnerados con el auto de 30 de junio de 2017, en el que se confirmé el
32. ADMINISTRATIVO DEL . . ] . . S 9
20170259101 VALLE DEL CAUCA Y Ver proveido de 19 de abril de 2017, que declaré la caducidad del medio de control de reparacién directa que promovi6 contra la
Nacion, Ministerio de Defensa Nacional, Agencia de Logistica de las Fuerzas Militares, radicado 76147-33-33-002-2016-
OTRO ., S . - L
00060-01.. Esta seccion considerd que los argumentos presentados en la impugnacion no fueron alegados en el escrito inicial
de tutela razén por la cual no es dable abordarlos en esta instancia, por lo que lo procedente era confirmar la negativa.
UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y TvsPJ 12 inst.: Declara improcedente CASO: La parte actora presenta tutela contra la sentencia de 13 de julio de 2017,
CONTRIBUCIONES proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccidn “D” que confirm6 la providencia de
PARAFISCALES DE LA 30 de noviembre de 2016, la cual accedid a las pretensiones de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
33 1100103150002 | PROTECCION S C/| FALLO | interpuesta por la sefiora Myriam Elvira Cardenas Rodriguez, radicado No. 11001-33-42-050-2016-00194-01. Esta Seccidn
' 0180125000 | TRIBUNAL Ver consideré que, la solicitud de amparo presentada no supera el requisito adjetivo de procedibilidad de la subsidiariedad pues,
ADMINISTRATIVO DE la parte actora aun puede hacer uso de un mecanismo de defensa judicial idoneo y eficaz diferente a la accién de tutela, como
CUNDINAMARCA lo es el recurso extraordinario de revisidn, previsto en el articulo 20 de la Ley 797 de 2003, para la defensa de los derechos
SECCION  SEGUNDA - fundamentales que alega como desconocidos.
SUBSECCION D - MYRIAM
ELVIRA CARDENAS RODR
MARIA GILMA BARAHONA TvsPJ. 1 Inst_.. Niega el amparo CASO: Se presenta accion de tutela contrq Ialdecllg;lon del 11 dfa, abril de_ 2018, dentr? del
DE GUZMAN C/ TRIBUNAL proceso de nulidad y re§tabIeC|m|ento del derecho, en el que se busgapa la rellqwdaglon de Ig pension de vejez con el 75% de
todos los factores salariales cotizados durante el dltimo afio de servicios. Esta Seccion considerd que para el caso concreto,
1100103150002 | ADMINISTRATIVO DE | FALLO . ’ i~ . Y
34. era aplicable la regla que fijo la Corte Constitucional en la sentencia C-258 de 2013 y que reiterd en la SU- 230 de 2015,
0180156700 | CUNDINAMARCA Ver : . RS . gy . .
. consistente en que el ingreso base de liquidacion no es un aspecto sujeto a transicion y, en consecuencia se le calculara el
SECCION  SEGUNDA - . ) .
IBL con base en lo dispuesto por la Ley 100 de 1993, esto es, con el promedio de los factores salariales sobre los cuales se
SUBSECCION C o - . e . . )
cotizd durante los ultimos 10 afios de servicio o todo el tiempo si este fuere superior.
TvsPJ. 12 Inst.: Concede el amparo. CASO: Se presenta accion de tutela contra la decisién del 7 de marzo de 2018, dentro
MARIA PURIFICACION . L T L .
MOSQUERA DE del proceso de nulidad y restabllemmlentlo del derecho, en ’eI. que se buscabg !a rehqwdamoq ’de la pension de vejez con el
1100103150002 FALLO | 75% de todos los factores salariales cotizados durante el Ultimo afio de servicios. Esta Seccién considerd que para el caso
35. GONZALEZ C/ TRIBUNAL . ) -, ) .
0180148600 Ver concreto, debido a que a la demandante la es aplicable la Ley 33 de 1985, en atencidn a las leyes especiales que cobijan a
ADMINISTRATIVO DE . L T . DR -
RISARALDA los docentes y no en virtud del régimen de transicion de la Ley 100 de 1993, el Tribunal debi6 reliquidiar la pensién de

jubilacion con base en los factores salariales devengados en el ultimo afio de servicios.
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B. ACCIONES DE CUMPLIMIENTO
DRA. ROCiO ARAUJO ONATE

CON

SEC RADICADO SUJETOS PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
GILBERTO CONTRERAS
36. | Z00A02 | MORALES €/ CONSEJO | M40 Decision en trémite de firmas
NACIONAL ELECTORAL —
DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
o RADICADO SUJETOS PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia del 14 de marzo de 2018, del Tribunal Administrativo del Atléntico, que negé las
pretensiones de la demanda. CASO: La parte actora solicita que se ordene a la UARIV que en cumplimiento del contenido del
articulo 119 del Decreto 4800 de 2011, le entregue de manera separada la ayuda humanitaria a que tiene derecho por ser
KAREN JOHANA LAZARO V|ct|'nja de desplgzamlento forza.do.l Esta Seccién encqqtro que si bien la ac,torg aportd el acta de verificacion de cond|0|qnes
familiares expedida por la Comisaria Tercera de Familia de Soledad - Atlantico, de esta solo se desprende que la sefiora
COLL C/ UNIDAD . . < . . , :
ADMINISTRATIVA Karen Johana La;aro Coll convive con su compariero Car]os Yesid Casyro Benavidez y su hijo Alan Yesid Castro Lals’so.
0800123330002 FALLO | Sumado a lo anterior, del expediente se evidencia que mediante Resolucién 112 del 15 de mayo de 2015, se le reconocié al
37. ESPECIAL  PARA LA " ~ . . o s o
0180028401 ATENCION Y Ver grupo familiar de la sefiora Karen Johana Lazaro Coll, la indemnizacion administrativa por el hecho victimizarte de
. desplazamiento forzado en un 100%, suma que cobr6 proporcionalmente la actora de acuerdo a lo que le correspondia. En
REPARACION INTEGRAL A . ; A . o
ese sentido, se tiene que en este caso no se trata de un mandato claro que sea exigible via accion de cumplimiento, pues la
LAS VICTIMAS L . . . . . o -
condicion a la cual estd sometido el mandato que se exige hacer cumplir en la presente accién constitucional, impide que se
trate de una obligacidn exigible pues i) no se probd el abandono por parte del jefe de hogar y ii) las condiciones de
vulnerabilidad por el hecho victimizarte de desplazamiento forzado ya fueron superadas, lo que lleva al traste con las
pretensiones de la demanda.
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
CON RADICADO SUJETOS PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO

SEC
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Cumpl. 22 Inst.: Declara fundado impedimento manifestado por los magistrados del Tribunal Administrativo del Meta. CASO:
] Esta Seccidn advierte que la actora expuso algunas situaciones que califico como irregulares en el reparto de procesos en el
TERESA DE JESUS Tribunal Administrativo del Meta, por lo cual, segun indico, recibié mayor asignacién de acciones de tutela frente a los demas
HERRERA ANDRADE C/ magistrados de la corporacion debido a una inconsistencia en el aplicativo que llevé a la sobrecarga laboral en el afio 2017,
NACION - RAMA JUDICIAL como producto de los cierres de reparto para uno de los despachos por traslado del titular, los 70 impedimentos que hubo que
38 5000123330002 | CONSEJO SUPERIOR DE| AUTO | resolver, con ponencia suya, en diferentes procesos asignados a una magistrada que habia conocido tales asuntos en
' 0180013201 | LA JUDICATURA - Ver primera instancia como jueza administrativa de Villavicencio y la escasa compensacion de diez (10) tutelas. Entonces, se
DIRECCION EJECUTIVA DE encuentra fundado el impedimento expresado por los miembros del Tribunal Administrativo del Meta para tramitar el proceso,
ADMINISTRACION ya que es incuestionable el interés directo que les asiste porque podrian ser afectados con la decisidn en caso de ordenarse
JUDICIAL un cambio en el mecanismo de reparto que la actora considero inequitativo y que tiene notable incidencia en la produccion
porcentual de los distintos despachos que integran la corporacion. Por esta razén, los declarara separados del conocimiento

de esta accion y dispondra el sorteo de los respectivos conjueces que continuaran el curso del proceso.

C. REVISION EVENTUAL
DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
‘s’gg RADICADO SUJETOS PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
Rev. Eventual: La parte actora solicita la revisién eventual de la sentencia del 14 de julio de 2017 mediante la cual se
confirmé la providencia del 30 de septiembre de 2016 que declaré probada la excepcidn de fuerza mayor, dictada al interior de
. la accién de grupo interpuesta por los tutelantes contra la Nacidn, Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial,
éDé.I}Elozg %I/ER,\%I%\]E.‘&% Corporacion Autonoma Regional del Rio Grande de la Magdalena “CORMAGDALENA”, la Corporacién Autdnoma Regional
39 1300133310102 DE AMBIENTE AUTO del Canal del Dique “CARDIQUE", el departamento del Bolivar. Esta Seccién considerd no seleccionar para revision la
' 0110004601 y Ver sentencia dictada en la accion de grupo referida, proceso en el que se solicitd el reparo de los perjuicios ocasionados por
DESARROLLO . . . - o . L o

SOSTENIBLE Y OTROS inundaciones en la época del fendmeno de la nifia. Lo anterior, porque si bien se aduce la causal 2° del art. 273 del CPACA,

contradecir sentencias de unificacion o jurisprudencia reiterada, no se citan fallos con estas condiciones ni se argumenta en
debida forma el presunto yerro del Tribunal en su decision, por el contrario se evidencia su intencion de procurar por una
instancia adicional a las ya surtidas.
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ASUNTOS DE COMPETENCIA DE LA SECCION PRIMERA
(Acuerdo 357 de 5 de diciembre de 2017- Descongestion)

A. NULIDAD
DRA. ROCiO ARAUJO ONATE

CON
SEC

RADICADO

ACTOR Y ENTIDAD QUE EXPIDIO EL
ACTO

PROVIDENCIA

RESULTADO

40.

2500023240002
01000063801

CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL DE
CUNDINAMARCA C/
MUNICIPIO DE NEMOCON -
CUNDINAMARCA

FALLO
Ver

22 Inst.: 1) Declarar fundado el impedimento manifestado por el doctor Carlos Enrique Moreno Rubio, por hallarse incurso en
la causal prevista en el numeral 2° del articulo 141 del CGP-anteriormente contenida en el mismo numeral del articulo 150 del
Codigo de Procedimiento Civil-. 2) Confirmar la sentencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Primera,
Subseccion C, que declaré la nulidad del Acuerdo N° 026 de 2009 del municipio de Nemocon. CASO: El 15 de diciembre de
2008 el municipio de Nemocdn puso a disposicion de la CAR el proyecto de revision del esquema de ordenamiento territorial.
En el marco de la Ley 388 de 1997 y normas concordantes, la CAR y el Municipio de Nemocon adelantaron el tramite de
concertacion en materia ambiental. Las partes frente a los asuntos discutidos llegaron a varios acuerdos, salvo en lo
relacionado con la construccién y operacion de un relleno sanitario en la vereda Cerro Verde, respecto del cual la CAR
concedié una licencia ambiental a la sociedad TECNOAMBIENTALES S.A. ESP. Respecto del asunto que no concertado, fue
enviado al Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, de conformidad con el establecido en el articulo 1°,
paragrafo 6°, inciso 2° de la Ley 507 de 1999. Sin que el Ministerio de Ambiente se pronunciara frente al asunto antes
sefialado, el 23 de diciembre de 2009 el Concejo Municipal de Nemocén profirié el Acuerdo N° 26, por el cual modificé el Plan
de Ordenamiento Territorial. La parte demandante estimd que el acuerdo N° 26 de 2009 desconocid los articulos 24 de la Ley
388 de 1997, 1° (paragrafo 6°) de la Ley 507 de 1999 y 7 del Decreto 4002 de 2004. Lo anterior, en atencién a que las
disposiciones antes sefialadas prescriben que el plan de ordenamiento territorial y sus ajustes deben someterse a
consideracion de la autoridad ambiental para concertacion, y en el evento que persistan diferencias sobre algun punto, las
mismas deben remitirse para su resolucién al Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, todo esto antes de que
se adopte 0 modifique el referido plan. En ese orden reproché que la parte demandada haya dictado el acuerdo acusado
relativo al plan de ordenamiento territorial, sin que el mencionado ministerio se pronunciaria respecto a la diferencia existente
entre la CAR y el Municipio de Nemocon, en desconocimiento de las normas antedichas. Esta Seccién considerd (i) que
resulta evidente que el acto acusado se dicto en contravencion de las normas que fueron invocadas por la demandante, y por
consiguiente, que acertadamente el juez de primera instancia declaré la nulidad. Lo anterior, porque se aprob6 la modificacion
del POT, aunque estaba pendiente la resolucion de un asunto ante el Ministerio de Ambiente. (i) Se destac que la exigencia
de someter los asuntos que no son objeto de concertacion entre el municipio y la CAR al Ministerio de Ambiente, no
constituye una mera formalidad, sino una etapa significativa que debe surtirse y no puede omitirse bajo el argumento de la
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CON ACTOR Y ENTIDAD QUE EXPIDIO EL
SEC RADICADO ACTO PROVIDENCIA RESULTADO
necesidad de poner en marcha las modificaciones pretendidas con fines constitucionalmente validos. (iii) De la lectura de los
normas invocadas tampoco se evidencia que el incumplimiento de los plazos previstos para la concertacién en materia
ambiental, faculte a las entidades municipales o distritales a adoptar de manera inmediata los planes de ordenamiento
territorial, como para considerar que validamente la presunta negligencia de la CAR o incluso del Ministerio de Ambiente,
justificé que el Municipio de Nemocon dictara el acto acusado aunque aln estaba pendiente el pronunciamiento de la cartera
ministerial.
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
CON ACTOR Y ENTIDAD QUE EXPIDIO EL
SEC RADICADO ACTO PROVIDENCIA RESULTADO
CALIXTO . ALFONSO 22 Inst. Confirma sentencia que anuld los actos demandados. CASO: el demandante pretende que se anulen los actos por
NARANJO MARQUEZ C/ . . o . . . . . .
41 7300123310002 MUNICIPIO DE IBAGUE - FALLO | medio de los cuales se impuso restriccion para transitar a los vehiculos que no estuvieran matriculados en la ciudad de Ibagué.
) 0030033801 Ver La Sala determiné que cuando se imponen restricciones que buscan la proteccién del medio ambiente, no es posible aplicar
CONCEJO MUNICIPAL DE . . ; C ) .
IBAGUE elementos diferenciadores, pues las medidas generales no pueden particularizarse sin vulnerar el derecho a la igualdad.
DR. ALBERTO YEPES BARREIRO
CON ACTOR Y ENTIDAD QUE EXPIDIO EL
SEC RADICADO ACTO PROVIDENCIA RESULTADO
2% Inst.: Confirmar la sentencia de 12 de julio de 2012 proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Primera, Subseccion A que nego6 las pretensiones de la demanda. CASO: Se cuestionan apartes del Decreto 484 de 12 de
] diciembre de 2008, expedido por el Alcalde de Girardot “por medio del cual se reglamenta el permiso de intervencion de
2500023240002 DARIO FERNANDO FALLO espacio publico (sic) como requisito indispensable para que las empresas de servicios publicos, de caracter publico (sic),
42. 0100010601 RINCON  LOZANO  C/ Ver privado o0 mixto, particulares (sic) realicen obras de reparaciéon y/o conexion de infraestructura de servicios publicos
MUNICIPIO DE GIRARDOT — domiciliarios.” Se aclara que el Decreto 484 de 2008 se dispone que el pago de la suma de dinero como garantia se debe

efectuar después de haberse llevado a cabo las obras de mantenimiento, reparacion de redes, adecuacion o ampliacion. De
modo que no puede considerarse un requisito, entendido como “circunstancia o condicién necesaria para algo”. Consideré
que no se desvirtud la presuncién de legalidad del acto.

B. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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DRA. ROCiO ARAUJO ONATE

CON

ACTOR Y ENTIDAD QUE EXPIDIO EL

SEC RADICADO ACTO PROVIDENCIA RESULTADO
2% Inst.: Acepta el impedimento manifestado por el Magistrado Carlos Enrique Moreno Rubio y revoca la sentencia del 18 de
diciembre de 2012, dictada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Primera — Subseccién C — En
Descongestion que accedio a las pretensiones de la demanda instaurada por el sefior Raul Gaviria Rueda y, en su lugar, las
niega y ordena remitir el expediente al Tribunal de origen para resolver los demas cargos de nulidad. CASO: La parte
2500023240002 RAUL GAVIRIA RUEDA C/ FALLO demandante solicitd la nulidad de los actos administrativos proferidos en el proceso de responsabilidad fiscal en que lo
43. 0050091801 CONTRALORIA DISTRITAL Ver encontraron responsable del detrimento patrimonial al Distrito Capital, con ocasién de la celebracién y ejecucion del contrato
DE BOGOTA — de obra publica para la construccién de la Estacion de Policia de Ciudad Bolivar, la cual se demoli6 por haberse construido en
un lote que no tenia acceso a servicios publicos domiciliarios y, adicionalmente, estaba en la ronda del rio Tunjuelo, motivo
por el cual no se podia construir en el mismo. La Sala analiza la caducidad de la potestad de las Contralorias para adelantar
el juicio fiscal a la luz de la Ley 42 de 1993 vigente para la época de los hechos, en que se debia contabiliza dos afios
contados a partir del fenecimiento de la cuenta.
SERVICIOS MEDICOS
INTEGRALES DE SALUD
44, | BOVEEOOZ [LTOA — SERVIM /| FALLO Aplazado para designar conjuez
CAJANAL S.A. EPS EN
LIQUIDACION
EZEQUIEL PALADINES
CUELLAR C/
45, 0323;332}8322 CONTRALORIA FQII;IFO Aplazado por solicitud de rotacion
DEPARTAMENTAL  DEL —
ATLANTICO
FRANCISCO JAVIER
46 1500123310002 | GARCIA QARCiA C/ | FALLO Decision en tramite de firmas
) 0100114201 CONTRALORIA GENERAL Ver
DE LA REPUBLCA

DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
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CON

SEC RADICADO SUJETOS PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
SOCIEDAD AREDA
MARINE FUEL C.I. S.A. C/
47. 13000081020333611000102 DIRECCION DE FQ/I;I;O Decision en tramite de firmas
IMPUESTOS Y ADUANAS —
NACIONALES (DIAN)
SERVICIOS A LA CARGA
48 1300123310002 | SA. C/ DIRECCION DE | FALLO Decision en tramite de firmas
) 0010199901 IMPUESTOS Y ADUANAS Ver
NACIONALES (DIAN)
2% Inst. Confirma fallo que declar6 la nulidad de los actos administrativos; reconoce perjuicios materiales y niega el
NICASIO CACERES reconocimiento de perjuicios morales. CASO: El actor demanda los actos administrativos a través de los cuales se le impuso
6800123310002 GONZALEZ ) C/ FALLO una sancién por parte de la Corporacién Autonoma Regional de Santander por la tala de arboles y fumigacién en zona forestal
49. 0050021501 CORPORACION Ver protegida. Los actos administrativos fueron declarados nulos por violacion al debido proceso y la parte demandante solicita en
AUTONOMA REGIONAL DE — la apelacion que se reconozca perjuicios morales. La Sala observa que los referidos perjuicios no pueden ser reconocidos
SANTANDER - CAS teniendo en cuenta que los mismos no quedaron debidamente demostrados a través de la prueba testimonial como lo sugiere
el demandante. Se confirma en todas sus partes la sentencia de primera instancia.
CARLOS FERNANDO
MEDINA  NORENA  C/
50. 25000080020322:‘?00202 DIRECCION DE | FALLO Aplazado
IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN
GERARDO BOTERO
51 8500123310022 | GOMEZ C/ DIRECCION DE | FALLO Decisién en tramite de firmas
) 0120005101 IMPUESTOS Y ADUANAS Ver
NACIONALES - DIAN
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
oo RADICADO ACTOR Y ENTIDRD QUE EXPIDIOEL | provipencia RESULTADO
59 0500123310002 | EMPRESA ANTIOQUENA| FALLO | 22 Inst. Confirma sentencia que anuld los actos demandados. CASO: el demandante pretende que se anulen los actos por
’ 0030048801 | DE ENERGIA -EADE- S.A. Ver medio de los cuales se clasificaron unas acreencias como créditos quirografarios. La Sala determiné que es un deber del

15


http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/

TABLERO DE RESULTADOS SALA 2018 34 DE 14 DE JUNIO DE 2018

o RADICADO ACTOR Y ENTIDRD QUE EXPIDIOEL | provipencia RESULTADO
C/ EMPRESAS PUBLICAS liquidador clasificar debidamente los créditos presentados, por lo cual debi6 dar la condicidn de preferentes a los que fueran
DE CAUCASIA post concordatarios.
EMPRESA  COLOMBIANA
DE PETROLEOS
53 2500023240002 | ECOPETROL C/| FALLO Decision en tramite de firmas
) 0090039801 | DIRECCION DE Ver
IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN
SOCIEDAD INVERSIONES
GARCIA HERMANOS
(MICHELLMAR
54, 0800100102033;6000102 INTERNACIONAL LINES) &| FALLO Aplazado por solicitud de rotacion
CIA S. EN C. C/ DISTRITO
DE BARRANQUILLA Y
OTRO
22 Inst.: Confirma la sentencia de mayo veintisiete (27) de 2013, mediante la cual el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Primera, Subseccion C en Descongestion, neg6 las pretensiones de la demanda. CASO: Los actores pretenden la
anulacion de cinco (5) actos expedidos por la Superintendencia de Sociedades mediante los cuales negé varias peticiones
hechas respecto de la sociedad Realtime Consulting & Services por considerar que no tenian la calidad de socios, asi: Oficio
No. 351-066784 de mayo veintisiete (27) de 2011 que rechazo las solicitudes basadas en la convocatoria del maximo érgano
social y consider6 demostrado que los actores fueron excluidos de la sociedad. Resolucién No. 300-15379 de octubre once
(11) de 2011 que resolvié el recurso de reposicion y confirmé el acto anterior. Oficio No. 351-049671 de abril quince (15) de
GLADYS MILENA MENDEZ 2011 en el cual el organismo tuvo por aceptada la orden impartida a la representante legal de la sociedad para la convocatoria
55 2500023240002 | GIL Y OTRO C/| FALLO | de la asamblea de accionistas. Oficio No. 351-041580 de marzo dieciocho (18) de 2011 que negd la peticién del tramite de
) 0120061801 | SUPERINTENDENCIA DE Ver remocion y sancion de los administradores de la sociedad. Oficio No. 351-017741 de febrero nueve (9) de 2011 que negé otra
SOCIEDADES solicitud de actuacion para la remocion y sancién de la administradora de Realtime Consulting & Services. Esta Seccion
preciso: La precisién hecha por el apoderado de la parte actora sobre la naturaleza de las acciones carece de relevancia, pues
al negar las pretensiones de la demanda el Tribunal Administrativo de Cundinamarca nunca afirmé que la controversia
estuviera basada en las cuotas propias de las sociedades de responsabilidad limitada. En su andlisis sobre la exclusion de los
actores de la sociedad por el incumplimiento de sus obligaciones, la corporacion tenia claro que Realtime Consulting &
Services era una sociedad por acciones simplificada, ya que incluso describio parcialmente el régimen aplicable a los deberes
de los accionistas y a las decisiones de la asamblea de socios. También es claro que en la sentencia de primera instancia no
fue desconocido el contrato de suscripcién de las acciones contenido en la escritura publica 4290 de 2009, puesto que la
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discusion estaba centrada en la exclusion de los actores como socios por no haber cumplido el pagar los aportes a que hacia
referencia dicho instrumento. Lo que resalto el a quo fue que la escritura publica no era suficiente para demostrar la exclusién
de los actores como socios decidida en la asamblea de marzo dos (2) de 2011, dado que las restantes pruebas aportadas al
proceso desvirtuaban la alegada condicién de socios. En particular, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca valoré el acta
de la asamblea de marzo dos (2) de 2011 y la certificacion expedida por la contadora de la compafiia en la cual estaba claro
que los actores fueron excluidos dos (2) afios después de la admisién como tales, hecha inicialmente a través de la escritura
publica, por el no pago de los aportes. Es claro, entonces, que la condicién de socios adquirida por los actores a partir de la
escritura publica 4290 de 2009 fue dejada sin efectos, dos (2) afios después, por decision de la asamblea general
extraordinaria de accionistas, segun consta en los citados documentos. Al expediente no fue aportada prueba que demuestre
que el acta de la asamblea haya sido impugnada a través de los medios legales ante la jurisdiccion civil, por lo cual su
contenido no fue desvirtuado por los actores.

DR. ALBERTO YEPES BARREIRO
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56.

2500023240002
0100029101

CEMEX COLOMBIA S.A. C/
SIC

FALLO
Ver

22 Inst.: Confirma la sentencia del 19 de noviembre de 2012, proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Primera, Subseccion C en Descongestion, que habia negado las pretensiones de la demanda CASO. La parte
demandante solicité la nulidad de las resoluciones por medio de las cuales fue encontrada responsable de incurrir en
acuerdos para la fijacion de precios y la reparticion de cuotas de mercado o suministro y le impusieron sancién pecuniaria,
tanto a la sociedad como al representante legal por valor de ($138.000.000). La Sala analizé la totalidad de los cargos de
nulidad planteados y concluyé que se valoraron las pruebas allegadas al proceso, los antecedentes del acto administrativo y
que no eran necesarios estudios econométricos para explicar el proceso de formacion de los precios, en particular si existian
otros medios que permitian respaldar los indicios con los que contaba la entidad para concluir que la demandante incurri6 en
una practica comercial restrictiva. Se considerd que de la valoracion conjunta de los precios, las estrategias y los documentos
hallados en las instalaciones de las investigadas es posible determinar la concertacion de una estrategia econdmica, el
paralelismo de precios y el beneficio econdmico que recibio Cemex de dicha concertacion.

57.

2500023240002
0060102501

BANCO POPULAR S.A. C/
SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA

FALLO
Ver

22 Inst.: Acepta el impedimento manifestado por el Dr. Carlos Enrique Moreno Rubio y confirma la Sentencia de 21 de marzo
de 2013 proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Primera, Subseccién B. CASO: La parte
demandante solicitd la nulidad del oficio nro. 2005-058-244-004-000 de 16 de marzo de 2006, proferido por el Subdirector de
Andlisis e Informacién de la Superintendencia, en el que manifestd que el calculo actuarial por concepto de pensiones de
jubilacion a diciembre 31 de 2005 corresponde a un valor de $106.828'533.445. Es decir, con ello amplio la base de personas
que representaban una contingencia para el Banco Popular S.A., en lo que a su pension respecta y la resolucion que resolvio
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el recurso de reposicion. La Sala considerd que las obligaciones pensionales a cargo del recurrente se encuentran incluidas
en el cuaderno de venta preparado por el Fondo de Garantias de Instituciones Financieras, motivo por el cual fueron
conocidas y aceptadas por los compradores del Banco Popular a la época de su privatizacién, el 21 de noviembre de 1996.
De otra parte, que los trabajadores vinculados a la entidad bancaria con anterioridad a la privatizacion, gozaban de la calidad
de trabajadores oficiales. Por ende se encontraban bajo los preceptos de la Ley 33 de 1985, y al cumplir con los requisitos
para acceder al régimen de transicion del art.36 de la Ley 100, tienen el derecho a pensionarse bajo el régimen de
prestaciones para el sector publico. Se precis6 que el cambio de naturaleza de la entidad bancaria, no implica que se
desconozcan los derechos a pensionarse en los términos del Decreto 3135 de 1968 y la Ley 33 de 1985, de los trabajadores
que se encontraban en el régimen de transicion.

TdeFondo: Tutela de fondo

TvsPJ: Tutela contra Providencia Judicial
TvsActo: Tutela contra Acto Administrativo
Cumpl.: Accién de cumplimiento

Unica Inst.: Unica Instancia

12 Inst.: Primera Instancia

22 Inst.: Segunda Instancia

Consulta: Consulta Desacato

AV: Aclaracion de voto

SV: Salvamento de voto
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